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Wszyscy Wykonawcy

POWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu postepowania - czes¢ A, Bi C

Zamawiajgcy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziatajac na podstawie art. 253 ust.
1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. 2021 poz. 1129 ze zm.),
informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na zakup materialéow
zuzywalnych w 4 czesciach:

czes¢ A - drobny sprzet laboratoryjny w ramach realizacji projektu HIGHCHEM -
interdyscyplinarne i miedzynarodowe studia doktoranckie z elementami wsparcia wspétpracy
miedzysektorowej, projekt nr POWR.03.02.00-00-1020/17

czesci B i C - drobny sprzet laboratoryjny w ramach realizacji projektu CHEMINTER — wysokiej
jakosci miedzynarodowy i interdyscyplinarny program studiéw doktoranckich realizowany na
Wydziale Chemii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, projekt nr POWR.03.02.00-
00-1026/16

najkorzystniejszg oferte do czesci A ziozyta firma:
Perlan Technologies Polska sp. z 0.0., ul. Putawska 303, 02-785 Warszawa
Cena brutto oferty: 180.494,47 zt

Streszczenie oceny i poréwnania ziozonych ofert:

CZESC A
Cena oferty )
termin fermin
Df:r;y Nazwa (firma) i adres wykonawcy | brutto [z] Punkty | realizacji plamosc/ | Razem
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Perlan Technologies Polska sp. z 0.0. : .
2 | ul. Pulawska 30 1804944721 | 60 10 dni f 20 dny 100
02-785 Warszawa 20 20 pit
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LABIT s.c. A. Bartosiak, W. Koper
Koczargi Nowe ul. Bugaj 28 . 20 dni/ 30 dni/ .
" | 05-082 Stare Babice tonesne s o
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termin Termin
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oferty

GF Microsystems Grzegorz Filipiak

ul. Gorki 12 5 AR . 30 dni / 30 dnif .

60-204 Poznan — -

llosé ofert odrzuconych — 1

CZESCI A, B i C - zostaly uniewaznione
Uzasadnienie:

Czes¢é A - uniewaznienie na podstawie art. 255 punkt 3) ustawy PZP — cena jedynej zlozonej oferty
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy przeznaczyt na sfinansowanie zaméwienia kwote 6.077,00 zi
brutto, natomiast oferta jedynego wykonawcy, po poprawie omyfek rachunkowych opiewa na kwote
180.494 47 zi brutto.

Czes¢ B — uniewaznienie na podstawie art. 255 punkt 2) ustawy PZP - oferta zlozona w postgpowaniu
podlega odrzuceniu. Zamawiajacy odrzucit oferte wykonawcy LABIT s.c. A. Bartosiak, W. Koper, Koczargi
Nowe ul. Bugaj 28, 05-082 Stare Babice na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp: oferta nie zostata
sporzadzona lub przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania
lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w postgpowaniach o
warto$ci mniejszej niz progi unijne oferte skiada sie pod rygorem niewazno$ci w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Zamawiajgcy zweryfikowal oferte pod
wzgledem poprawnosci podpisu. Zlozona na platformie hitps://e-ProPublico.pl/ oferta jak réwniez dotaczone do
niej zatgczniki nie zostaly podpisane przez Wykonawce kwaliflkowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym. Wykonawca ztozyt cyfrowe odwzorowanie oferty sporzgdzonej w postaci
papierowe] | opatrzone] podpisem wiasnorecznym, ktére nie zostato opatrzone podpisem kwalifikowanym,
zaufanym ani osobistym. Sposob podpisania oferty zostat szczegdtowo opisany w SWZ - rozdz. 12.

Czesé C — uniewaznienie na podstawie art. 255 punkt 2) ustawy PZP - oferta zlozona w postepowaniu
podlega odrzuceniu. Zamawiajacy odrzucit oferte wykonawcy GF Microsystems Grzegorz Filipiak, ul. Gérki 12,
60-204 Poznan na podstawie art, 226 ust. 1 pkt 6) ustawy Pzp: oferta nie zostala sporzadzona lub przekazana
w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporzadzania lub przekazywania ofert przy
uzyciu $srodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez zamawiajacego.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Prawo zamowieri publicznych w postepowaniach o
wartoéci mniejszej niz progi unijne oferte sktada sig pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Zamawiajgcy zweryfikowal oferte pod
wzgledem poprawnoséci podpisu. Ztozona na platformie https://e-ProPublico.pl/ oferta jak réwniez dotgczone do
niej zataczniki nie zostaty podpisane przez Wykonawce kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym. Wykonawca ziozyt cyfrowe odwzorowanie oferty sporzadzonej w postaci
papierowej] | opatrzonej podpisem wiasnorgcznym, kiore nie zostato opatrzone podpisem kwalifikowanym,
zaufanym ani osobistym. Sposéb podpisania oferty zostat szczegdétowo opisany w SWZ - rozdz. 12.

Jednocze$nie zawiadamiamy, iz od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajgcego,
podjetej w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, w tym na projektowane postanowienie umowy lub
zaniechania czynnos$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, do ktorej Zamawiajgcy byt
obowiazany na podstawie ustawy Pzp przystuguje odwotanie. Srodki ochrony prawnej przystugujg na
zasadach przewidzianych w art. 505 — 590 ustawy Pzp.
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