Politechnika Krakowska im. Tadeusza Ko$ciuszki
Dziat Zamoéwien Publicznych

ul. Warszawskg 24 W-9/110,
31-155 KRAKOW

Znak sprawy: KA-2/034/2022 KRAKOW dnia: 2022-07-07
L.Dz.KA-2/(3 312022

WYKONAWCY
ubiegajgcy sie o zamowienie

ZAWIADOMIENIE
0 uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego, prowadzonego w trybie Tryb
podstawowy bez negocjacji - art. 275 pkt. 1 ustawy Pzp na "Petnienie funkcji inwestora
zastepczego przy przebudowie budynku regionalnego "Stara Polana" wraz z
wewnetrznymi instalacjami elektrycznymi i sanitarnymi, parkingami, ukfadem
komunikacyjnym , kanalizacja deszczowa ze studniami chionnymi i separatorem
substancji ropopoch., przebudowa przylacza nn z zewn. linig zasilajaca budynek i
oswietleniem terenu oraz przebudowa ogrodzenia w strefie wjazdu w ramach
zadania inwestycyjnego pn." Przebudowa budynku regionalnego Stara Polana
PZ(33-1) ul. Nowotarska 59, Zakopane™" — znak sprawy KA-2/034/2022.

Zamawiajgcy, Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki, dziatajac na
podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych
(tj. Dz.U. z 2021r. poz. 1129 z p6zn. zm.), zwanej dalej ,ustawa Pzp”’, zawiadamia,
Ze uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 255 pkt. 6 ustawy Pzp.

Postepowanie obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajaca
zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego

Uzasadnienie faktyczne:
W toku badania i oceny ofert Zamawiajgcy stwierdzit, ze nie doprecyzowat
wymogow udziatu w postepowaniu i realizacji zamowienia w taki sposéb aby
zagwarantowac jego nalezyte wykonanie a co réwniez ma istotny wplyw na
wycene oferty wykonawcy. W szczegolnosci:
1) z uwagi na nietypowy charakter obiektu Zamawiajgcy powinien wymagacé
udziatu w wizji lokalnej w celu zaznajomienia sie potencjalnych Wykonawcow
Z obiektem, ktérego dotyczy zaméwienie.
W postepowaniu ztozono tylko jedng oferte. Niska cena oferty dla
przedmiotowego zamowienia w stosunku do kwoty jaka Zamawiajgcy
przewidziat na jego realizacje sugeruje, ze Wykonawcy zabrakto cato$ciowego
wyobrazenia o ,nietypowos$ci” obiektu. Przedmiotowy obiekt po pierwsze jest
wpisany do rejestru zabytkéw co juz na wstepie powoduje inny charakter
nadzoru nad prowadzeniem robét budowlanych. Mimo takich informacji w
dokumentacji technicznej zatgczonej do postepowania Wykonawca mogt
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zbagatelizowaé¢ charakter regionalny obiektu i potraktowac go jako typowy
zakres remontowy. Przeprowadzenie wizji lokalnej dato by Wykonawcy
szerszy obraz na charakter nadzoru nad renowacjg ,zabytku” oraz zakreséw
towarzyszacych. W takim obiekcie nadzér nad wykonawca robdt nie moze
odbywac sie ,z doskoku” tylko w sposéb ciggly. Takie zatozenie realizacji
zlecenia przez  Inwestora  Zastepczego  zaktadat Zamawiajacy.
Niezorganizowanie wizji lokalnej przez Zamawiajacego w tym przypadku,
przemawia za uniewaznieniem postepowania.

2) Zamawiajacy nie wymagat w SWZ wskazania petnego wykazu sktadu osobowego

inspektoréw nadzoru zatrudnianych przez Gtownego Koordynatora . Brak tego
wymogu uniemozliwia Zamawiajacemu weryfikacje podmiotowg wykonawcy w
tym zakresie, co réwniez ma istotny wptyw na prawidtowg realizacje zamoéwienia.
Na tym etapie postepowania tj. po terminie sktadania ofert Zamawiajgcy nie ma
mozliwoéci doprecyzowania wymogow jw. jak réwniez nie moze obiektywnie
oceni¢ ztozonej oferty.

Sytuacja taka stanowi niemozliwg do usuniecia wade, uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego tym
samym Zamawiajgcy podjat decyzje o uniewaznieniu postepowania.
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