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Akademia Górniczo - Hutnicza
im. Stanisława Staszica w Krakowie
Dział Zamówień Publicznych
Al. Mickiewicza 30
30-059 Kraków
OGŁOSZENIE
o ponownym wyborze najkorzystniejszej oferty
	Dotyczy:
	postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, prowadzonego w trybie: przetargu nieograniczonego pn. ”Dostawa 16 szt. laptopów na potrzeby WEiP” – znak sprawy DE-dzp.272-366/24.


Zamawiający, Akademia Górniczo-Hutnicza im. Stanisława Staszica w Krakowie, działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 września 2019r. Prawo zamówień publicznych (Dz.U.2024.1320 t.j. ze zm.) zwanej dalej „ustawą Pzp”, informuje, że w toczącym się postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego, jako najkorzystniejsza wybrana została oferta:
	Redicreo Chmiela Sylwestrzak Majda spółka jawna
Zygmuntowska 12 
31-314 Kraków
na:
Dostawę 16 szt. laptopów na potrzeby WEiP 
za cenę brutto 47 940.48 zł.
Uzasadnienie wyboru: Oferta najkorzystniejsza zgodnie z kryterium oceny ofert. 


Niniejsze rozstrzygnięcie zostało poprzedzone złożeniem w dniu 25.09.2024 r. przez wykonawcę PWH WIP Małgorzata Szczepanik-Grzywacz z siedzibą ul. Reymonta 23, 44-200 Rybnik zastrzeżeń do czynności odrzucenia jego oferty ze względu na niespełnianie wymagań  w zakresie całkowitej pojemności pamięci RAM wobec faktycznego spełnienia tego wymagania zgodnie z przedstawionym opisem technicznym. Ponadto wnoszący zastrzeżenia  zakwestionował przyznanie maksymalnej ilości punktów w ramach kryterium termin realizacji zamówienia ofercie wybranego Wykonawcy, tj. Redicreo Chmiela Sylwestrzak Majda spółka jawna, 
z siedzibą ul. Zygmuntowska 12, 31-314 Kraków. Zamawiający przeprowadził ponowną ocenę złożonych ofert, w następstwie której po uzupełnieniu przez PWH WIP opisu technicznego w języku polskim przywrócił ofertę tego wykonawcy jako spełniająca wymagania zawarte w SWZ. Ponadto Zamawiający po odebraniu wyjaśnień dotyczących treści złożonej oferty od Wykonawcy Redicreo Chmiela Sylwestrzak Majda spółka jawna podtrzymał decyzję o wyborze jego oferty jako oferty najkorzystniejszej. Ocena Zamawiającego w zakresie pozostałych ofert nie uległa zmianie.
Punktacja przyznana ofertom w poszczególnych kryteriach oceny ofert wraz z łączną liczbą punktów:
	[bookmark: _Hlk53517864]Nr oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	Cena
	Okres gwarancji
	Termin realizacji zamówień
	
	
	
	Łączna liczba punktów

	4
	Redicreo Chmiela Sylwestrzak Majda spółka jawna
Zygmuntowska 12 
31-314 Kraków
	  60,00
	  20,00
	  20,00
	
	
	
	  100,00

	5
	PWH WPI Małgorzata Szczepanik- Grzywocz
Św. Jana 11 
44-200 Rybnik
	  59,66
	  20,00
	  20,00
	
	
	
	  99,66

	7
	g.IT Solutions Michał Daszkiewicz
Malina 62 
99-300 Kutno
	  57,57
	  20,00
	  20,00
	
	
	
	  97,57

	1
	PROGRESS Systemy Komputerowe Sp. z o.o.
Al. Mickiewicza 27 
31-120 Kraków
	  56,87
	  20,00
	  20,00
	
	
	
	  96,87

	6
	FaxPol Andrzej Iwanowicz
Dzielna 15 
01-029 Warszawa
	  56,24
	  20,00
	  20,00
	
	
	
	  96,24



Informacja o wykonawcach, których oferty zostały odrzucone:
	Nr oferty
	Nazwa i adres wykonawcy
	Uzasadnienie odrzucenia

	3

	PIXEL Centrum Komputerowe Tomasz Dziedzic
Wolica 60 
28-232 Łubnice
	Art. 226 ust. 1 pkt 5
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zaoferowany laptop z procesorem i5-1235U nie spełnia wymagań OPZ. Procesor powinien uzyskiwać wynik w teście Average CPU Mark co najmniej 13 750 pkt, a zaoferowany procesor uzyskuje niższą wartość, tj. 13384 pkt

	8

	SUNTAR Sp.z o.o.
Boya Żeleńskiego 5B 
33-100 Tarnów
	Art. 226 ust. 1 pkt 5
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zaoferowany laptop z procesorem i5-1235U nie spełnia wymagań OPZ. Procesor powinien uzyskiwać wynik w teście Average CPU Mark co najmniej 13 750 pkt, a zaoferowany procesor uzyskuje niższą wartość, tj. 13384 pkt

	9

	INFOS Systemy Komputerowe Jacek Kielbratowski
Jagiellońska 8 
80-371 Gdansk
	Art. 226 ust. 1 pkt 5
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zgodnie z OPZ laptop powinien posiadać co najmniej 1000 GB pojemności dysku twardego. Natomiast zgodnie z przekazaną w ofercie specyfikacją zaoferowane urządzenia wyposażone są w dyski twarde o pojemności 512 GB.

	2

	NKK SYSTEM Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością
Tatarska 5 
30-103 Kraków
	Art. 226 ust. 1 pkt 5
Oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5, ponieważ jej treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zaoferowany laptop z procesorem i5-1235U nie spełnia wymagań OPZ. Procesor powinien uzyskiwać wynik w teście Average CPU Mark co najmniej 13 750 pkt, a zaoferowany procesor uzyskuje niższą wartość, tj. 13384 pkt



Informacja o terminie zawarcia umowy:
Umowa w sprawie zamówienia publicznego, zgodnie z art. 264 ust. 1 ustawy Pzp, zostanie zawarta, z uwzględnieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie nie krótszym niż 10 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.
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