UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

UAM o

oznaczenie sprawy: ZP3/6335/25 g
Poznaft dnia: .1/ é/&»z/ 2026 .

Wszyscy Wykonawcy

POWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci 1i2
oraz uniewaznieniu postepowania w zakresie czesci 3 i 4

Zamawiajgcy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziatajgc na podstawie art. 253
ust. 1 oraz art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U.2024
poz. 1320 ze zm.), informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego na dostawe sprzetu komputerowego do jednostek UAM - 4 czesci
ZP3/6335/25 w zakresie czeéci 1 i 2 oraz o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania w zakresie
czesci 3i4.

Czesé 1

Oferta najkorzystniejsza: Clarifity sp. z 0.0., ul. Sw. Marcin 29/8, 61-806 Poznan, NIP: 7831818244,
cena 19.624,53 zi brutto

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych wybrano oferte na podstawie kryteriéw
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Oferta nr 3 jest jedyng ofertg ztozong na cze$é
1, a zarazem ofertg najkorzystniejsza ktéra uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktow, nie podlegajgca
odrzuceniu.

Poréwnanie ztozonych ofert

Termin Termin
ptatnosci realizacji
Ng;greﬂf/ Nazwa (firma) i adres wykonawcy 2:;1: gﬁ"% W) faktu,y zamoéwienia (,:cazig'gun Ktow)
(liczba (liczba
punktéw) punktdw)
Clarifity sp. z 0.0.
5 | ulSw. Marcin 20/8 19.624,53 21/ 30 dni/ 210ani/ | o0
61-806 Poznar 60,00 pkt 20 pkt 20 pkt P
NIP: 7831818244

Oferty odrzucone: 0

Czesé 2

Oferta najkorzystniejsza: PIXEL Centrum Komputerowe Tomasz Dziedzic, Wilkowa 3A, 28-232,
NIP: 8661744049, cena 7.848,63 zt brutto

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Prawo Zamoéwien PublicZznych wybrano oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia. erta nr 1 jest jedyng ofertg zlozong na czes¢
2, a zarazem ofertg najkorzystniejszg ktéra uzyskatg/ najwyzszg ilo$¢ punktéw, nie podlegajgca
odrzuceniu.
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Poréwnanie ztozonych ofert

Termin ) Termin B
Numer ; ] Cena oferty pratnosci realizacji Razem
Nazwa (firma) i adres wykonawcy 4 A faktu zamdwienia ) .
oferty (liczba punktow) (licz b’ay (liczba (liczba punktéw)

punktéw) punktéw)

PIXEL Cent.rum_ Komputerowe 7.848,63 21 ) )

1 Tomasz Dziedzic 60.00 bkt 30 dni/ 21 dni/ 100 okt
Wilkowa 3A, 28-232 b o 20 pkt 20 pkt P
NIP: 8661744049

Oferty odrzucone: 0

Czes¢ 3 - uniewaznienie postepowania

Zgodnie z art. 255 pkt 2) ustawy PZP Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie, jezeli wszystkie ztozone
oferty podlegaty odrzuceniu

W przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona jedna oferta Wykonawcy Piotr Migda, ul. Opaczewska
7 m. 16, 02-368 Warszawa. Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferta, ktérej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Poréwnanie ztozonych ofert

Termin Termin
fatnosci realizacji
Nggre[; Nazwa (firma) i adres wykonawcy (Clicez,;aa gz i’:t}éw) %ﬁ%’ay za(;,;gt\:.;j/em‘a /?,?szf’;"pun _—
punktéw) punktéw)
Piotr Migda
2 ul. Opaczewska 7 m. 16 13.290,15 z¥/ 30 dni/ 21 dni/ Oferta
02-368 Warszawa | ceemeemeeee e BN odrzucona
NIP: 5261657078

Oferty odrzucone: 1

UZASADNIENIE:

Oferta nr 2 — Piotr Migda, ul. Opaczewska 7 m. 16, 02-368 Warszawa

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 2 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, ktérej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.
Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajgcy wymagat w SWZ urzgdzenia spetniajgcego parametr: ,Procesor osiggajgcy nie mniej niz
37000 pkt w tescie www.cpubenchmark.net”. Natomiast Wykonawca zaoferowat sprzet posiadajacy
procesor, ktory osigga w wymaganym tescie 32775 pkt.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Czes¢ 4 - uniewaznienie postepowania

Zgodnie z art. 255 pkt 2) ustawy PZP Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, jezeli wszystkie ztozone
oferty podlegaty odrzuceniu

W przedmiotowym postepowaniu zostata ztozona jedna oferta Wykonawcy EUROTEL SA, ul.
Kartuska 391, 80-125 Gdansk. Oferta zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy
Prawo zamowien publicznych, jako oferta, ktorej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Poréwnanie ztozonych ofert

Termin Termin
pfatnosci realizacji
N gg;; Nazwa (firma) i adres wykonawcy ((,ffz'z;'; gﬁ%w) faktury zaméwienia R(,I/aczzigpunktéw)
(liczba (liczba
punktéw) punktéw)
EUROTEL SA
4 ul. Kartuska 391 12.779,70 z¥/ 30 dni/ 21 dni/ Oferta
80-125 Gdansk | e odrzucona
NIP: 5861584525 =

Oferty odrzucone: 1







UZASADNIENIE:

Oferta nr 4 - EUROTEL SA, ul. Kartuska 391, 80-125 Gdarisk

Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, ktorej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.
Uzasadnienie faktyczne ,

Zamawiajgcy wymagat w SWZ zaoferowania dla czesci 4 urzadzenia wielofunkcyjnego spetniajgcego
parametry wskazane w opisie przedmiotu zaméwienia dla czesci 4. Natomiast Wykonawca zaoferowat
laptop, ktdry jest urzgdzeniem o zupetnie innej funkcjonalnosci niz wymagane przez Zamawiajgcego
urzadzenie wielofunkcyjne.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Jednoczesnie zawiadamiamy, iz od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajgcego,
podjetej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, w tym na projektowane postanowienie umowy lub
zaniechania czynnosci w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia, do ktorej Zamawiajgcy byt
obowigzany na podstawie ustawy Pzp przystuguje odwotanie. Srodki ochrony prawnej przystugujg na
zasadach przewidzianych w art. 505 — 590 ustawy Pzp.







