UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

[AAM Kanclerz

oznaczenie sprawy: ZP3/7161/26
Poznan dnia: ... /(fcé‘ 2026 .

Wszyscy Wykonawcy

POWIADOMIENIE
o wyborze najkorzystniejszej oferty w zakresie czesci 1,23
oraz uniewaznieniu postepowania w zakresie czesci 4

Zamawiajgcy, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, dziatajgc na podstawie art. 253
ust. 1 oraz art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.2024
poz. 1320 ze zm.), informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego na dostawe sprzetu komputerowego do jednostek UAM - 4 czesci

 ZP3/7161/26 w zakresie czesci 1, 2 i 3 oraz o uniewaznientu przedmiotowego postepowania w zakresie

czesci 4.

Czesé 1
Piotr Migda, ul. Opaczewska 7 m. 16, 02-368 Warszawa, cena 16.447,56 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych wybrano oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Oferta nr 5 ofertg najkorzystniejszg, ktéra
uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktéw. Oferta nie podlega odrzuceniu.

Poréwnanie ztozonych ofert

‘ Kryteria (punkty)
Nr ; Cena brutto Termin Termin Razem
oferty Nazwa i adres wykonawcy ofetty realkzsg]l phsiinoke punktéw
faktury

Syriana Joanna Fischer
ul. Porebskiego 28/17 19.065,00 z#/ do 21 dni/ 21 dni/

3 80-180eGdarigk 5(1),76 pktz 20,00 pkt 20,00 pkt 91,76 pkt
NIP: 5851088842
Jupiter-Integration sp. z 0.0. . ‘

p ul. Zeganska 2A 19.834,18 zt/ do 21 dni/ 21 dni/ Oferta
04-713 Warszawa | = —— | T | - odrzucona
NIP: 9522145989 /N
Piotr Migda '/I ‘ '

5 ul. Opaczewska 7 m. 16 16.447,56 zH dg/21/dni/ 21 dni/ 100 okt
02-368 Warszawa 60 pkt 70,0}3 pkt 20,00 pkt P
NIP: 5261657078

Oferty odrzucone: 1 /

ul. H. Wieniawskiego 1,/Collegium Minus, 61-712 Poznan
NIP 777 00 06 350, REGON 000001293

tel. +48 61 829 43 03, fax +48 61 829 44 00
kanclerz@amu.edu.pl

www.amu.edu.pl







UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY

Oferta nr 4 — Jupiter-Integration sp. z 0.0., ul. Zegariska 2A, 04-713 Warszawa - Zamawiajgcy
zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo zamowien
publicznych, jako oferte, ktérej tresé jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy wymagat w SWZ zaoferowania laptopa wraz z zasilaczem USB C o mocy min. 70W.
Natomiast Wykonawca zaoferowat laptop bez zasilacza.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Czesé 2
Oferta najkorzystniejsza: Piotr Migda, ul. Opaczewska 7 m. 16, 02-368 Warszawa, cena 10.333,23
zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych wybrano oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia. Oferta nr 5 ofertg najkorzystniejszg, ktdra
uzyskata najwyzszg ilos¢ punktow. Oferta nie podlega odrzuceniu.

Poréwnanie ztozonych ofert

Kryteria (punkty)
Nr ; Cena brutto Termin Termin Razem
oferty Hazwatadres wykonawey oferty realizacji ptatnosci punktéw
faktury
Syriana Joanna Fischer
ul. Porebskiego 28/17 824,00 z4/ do 21 dni/ 21 dni/
3| 80-180 Gdariek 0 857,’2%0 ’ 20,00 pkt 20,00 pkt PTATPR
NIP: 5851088842
Jupiter-Integration sp. z 0.0. ‘ ‘
4 Ul. Zeganska 2A 9.497,42 zt/ do 21 dni/ 21 dni/ Oferta
04-713 Warszawa |  =— | 7T - odrzucona
NIP: 9522145989
Piotr Migda ' _
ul. Opaczewska 7 m. 16 10.333,23 z¥/ do 21 dni/ 21 dni/ 400 it
S 02-368 Warszawa 60 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt P
NIP: 5261657078

Oferty odrzucone: 1

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY

Oferta nr 4 — Jupiter-Integration sp. z 0.0., ul. Zegariska 2A, 04-713 Warszawa - Zamawiajacy
zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 4 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Prawo zaméwien
publicznych, jako oferte, ktérej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy wymagat w SWZ zaoferowania laptopa wraz z zasilaczem USB C o mocy min. 70W.
Natomiast Wykonawca zaoferowat laptop bez zasilacza.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Czesé 3
PROGRESS Systemy Komputerowe sp. z 0.0., Al. Mickiewicza 27, 31-120 Krakéw, cena 20.874,00
zt brutto.

Uzasadnienie wyboru:
Zgodnie z art. 239 ust 1 ustawy Prawo Zamowien Publiczhych wybrano oferte na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia a nr 1 jest ofertg najkorzystniejsza, ktora
uzyskata najwyzszg ilo$¢ punktéow. Oferta nie podlega/odrzuceniu.







Poréwnanie ztozonych ofert

Kryteria (punkty)
Nr ; Cena brutto Termin Termin Razem
oferty WADWAL dFes Wy kohwusy oferty realizacji ptatnosci punktéw
faktury
PROGRESS Systemy
Komputerowe sp. z 0.0. o1 574.00 2 dis 37l o1 dnil
1 Al. Mickiewicza 27 0 0 244l ol 100 pkt
31-120 Krakéw 60 pkt 20,00 pkt 20,00 pkt
NIP: 6761000896
PIXEL Centrum Komputerowe ) .
g Tomasz Dziedzic 25.684,00 z}f - | do 21 dni/ 21 dni/ Oferta
Wilkowa 3A, 28-232 tubnice | - | — odrzucona
NIP: 8661744049
Syriana Joanna Fischer
ul. Porebskiego 28/17 24.700,00 z#/ do 21 dni/ 21 dni/
3 | 80-180 Gdansk 50,71 pt 20,00 pkt 20,00 pkt 80,71 pkt
NIP: 5851088842

Oferty odrzucone: 1

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY

Oferta nr 2 — PIXEL Centrum Komputerowe Tomasz Dziedzic, Wilkowa 3A, 28-232 tubnice -
Zamawiajgcy zobowigzany byt odrzuci¢ oferte nr 2 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3) ustawy Prawo
zamowien publicznych, jako oferte, ktéra jest niezgodna z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych w
postepowaniach o wartosci réwnej lub przekraczajgcej progi unijne oferte skiada sie pod rygorem
niewaznosci w formie elektronicznej. Zamawiajacy zweryfikowat oferte pod wzgledem poprawnosci
podpisu. Ztozona na platformie https://e-ProPublico.pl/ oferta - formularz ofertowy, nie zostata
podpisana przez Wykonawce kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Sposob podpisania oferty
zostat szczegdétowo opisany w SWZ - rozdz. 16, gdzie Zamawiajgcy wskazat, iz ,Oferta wraz ze
stanowigcymi jej integralng cze$¢ zatgcznikami musi by¢ sporzadzona w jezyku polskim i ztozona pod
rygorem niewaznosci w formie elektronicznej, za posrednictwem Platformy oraz podpisana
kwalifikowanym podpisem elektronicznym”.

Ztozenie oferty bez podpisu elektronicznego jest uchybieniem nieusuwalnym, co rodzi koniecznosci
odrzucenia oferty na podstawie art. 226 ust. 1 p. 3 w zwigzku. z art. 63 ust. 1 ustawy Pzp.

Z uwagi na powyzsze oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Czes¢ 4 - uniewaznienie postepowania

Zgodnie z art. 255 pkt 1) ustawy PZP Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, jezeli nie ztozono zadne;
oferty.

Uzasadnienie:

W przedmiotowym postepowaniu termin na sktadanie ofert uptynat w dniu 27-04-2026r., o godzinie
10:00. Do uptywu terminu na sktadanie ofert, nie wptyneta zadna oferta.

Jednoczesnie zawiadamiamy, iz od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajacego,
podjetej w postepowaniu o udzielenie zaméwienia, w tym na projektowane postanowienie umowy lub
zaniechania czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, do ktérej Zamawiajgcy byt
obowigzany na podstawie ustawy Pzp przystuguje odwotanie. Srodki ochrony prawnej przystuguja na
zasadach przewidzianych w art. 505 — 590 ustawy Pzp.

ir Mardyn Wysock







