Nr zamoéwienia: 03/TP/2026

Samodzielny Publiczny Zespo6l Opieki Paliatywnej im. Jana Pawla II w Suwalkach
ul. Szpitalna 54, 16-400 Suwatki
Suwatki, dnia 14 sierpnia 2026 r.

Strona prowadzonego postepowania:
Platforma: https://e-propublico.pl

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
z mozliwoscia prowadzenia negocjacji pn.: ,,Przebudowa, rozbudowa i nadbudowa budynku
Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Paliatywnej im. Jana Pawla II w Suwalkach”.

Na podstawie art. 284 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.
z 2026 r. poz. 793, tj. ze zm.) Zamawiajacy udziela odpowiedzi na pytania, ktore wplyngty za
posrednictwem platformy zakupowej w dniu 11 sierpnia 2026 r.

Odpowiedzi na pytania do SWZ z dnia 13.08.2026 r. — zestaw 1:

Pytanie nr 1: Zalgcznik Nr 4 (Wykaz robot) — bledny/nieaktualny znak sprawy Nagldwek zawiera
»Nr sprawy: 03/TP/2026", ale zaraz pod nim widnieje dodatkowo ,,Znak sprawy: 10/1/2016" —
pozostatos¢ po innym, znacznie wczesniejszym postgpowaniu. Prosimy o potwierdzenie, Ze jest to blad
redakcyjny i przekazanie skorygowanego zatgcznika.

Odpowiedz nr 1: Zamawiajacy wyjasnia, ze w tresci Zatacznika nr 4 do SWZ widocznej po otwarciu
dokumentu nie stwierdzono wskazanego oznaczenia ,Znak sprawy: 10/[/2016”. W celu
wyeliminowania wszelkich watpliwosci Zamawiajacy udostepnia ponownie Zalgcznik nr 4 do SWZ,
zawierajacy prawidtowy numer postgpowania: 03/TP/2026.

Pytanie nr 2: Rozdziat 27 ust. 3 SWZ — btedna numeracja form zabezpieczenia Lista form wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy zaczyna si¢ od punktu ,,2) pienigdzu", z pomini¢ciem
punktu 1). Prosimy o wskazanie, czy w wykazie brakuje pozycji (i jakiej), czy to wytacznie btad
numeracji.

Odpowiedz nr 2: Zamawiajacy potwierdza, ze pomini¢cie numeru ,,1)” stanowi omytke redakcyjng
w numeracji. W wykazie form zabezpieczenia nie brakuje Zzadnej formy zabezpieczenia. Pierwsza
z wymienionych form — pienigdz — powinna by¢ oznaczona numerem 1). Zamawiajgcy dokona
odpowiedniej modyfikacji tre§ci SWZ.

Pytanie nr 3: Rozbieznos¢ w oznaczeniu ustawy o rachunkowos$ci SWZ (Rozdziat 13 ust. 2 pkt 3)
powoluje ustawe o rachunkowosci jako ,,Dz. U. z 2026 r., poz. 522 tj. ze zm.", natomiast Zatgcznik Nr
2 (Oswiadczenie) w analogicznym fragmencie (dot. jednostki dominujgcej) powotuje jg jako ,,Dz. U. z
2023 r. poz. 120 z pdzn. zm.". Ktdry publikator jest wlasciwy/aktualny?

Odpowiedz nr_3: Zamawiajgcy wyjasnia, ze wlasciwym, aktualnym oznaczeniem ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci jest oznaczenie wskazane w Rozdziale 13 ust. 2 pkt 3 SWZ, tj.
Dz. U. z 2026 1. poz. 522, t,j. ze zm. Zamawiajacy udostepnia poprawiony Zatgcznik nr 2 do SWZ,
zawierajacy prawidtowe oznaczenie publikatora ustawy o rachunkowosci.

Pytanie nr 4: Rozdziat 27 ust. 7 SWZ vs. § 17 ust. 9 Projektu umowy — sprzecznos¢ dot. zwrotu
zabezpieczenia SWZ stanowi: ,,.Zamawiajacy nie zamierza dokonywac cze$ciowego zwrotu
zabezpieczenia po wykonaniu czgsci zamowienia", natomiast umowa w § 17 ust. 9 wprost przewiduje
zwrot w dwoch transzach: 70% po odbiorze koncowym i 30% po okresie rekojmi. Prosimy
0 wyjasnienie, czy zapis SWZ dotyczy czego§ innego (np. zwrotu przy odbiorach
cze$ciowych/etapowych) niz mechanizm z umowy, czy ktorys$ z zapisow nalezy skorygowac.

Odpowiedz nr 4: Zamawiajacy wyjasnia, ze wskazane postanowienia nie sg ze sobg sprzeczne. Zapis
Rozdziatu 27 ust. 7 SWZ oznacza, ze Zamawiajacy nie przewiduje czgsciowego zwrotu zabezpieczenia
w zwigzku z wykonaniem poszczegdlnych czesci, etapow lub odbiorow czgsciowych zamowienia.




Natomiast § 17 ust. 9 projektu umowy okresla zasady zwrotu zabezpieczenia po wykonaniu catego
zamoOwienia 1 uznaniu go za nalezycie wykonane — 70% zabezpieczenia — oraz po uplywie okresu
rekojmi za wady — pozostate 30%. Postanowienia pozostaja bez zmian.

Pytanie nr 5: § 14 ust. 1 vs. § 16 ust. 6 Projektu umowy — dodatkowa, nieujeta podstawa odstgpienia
§ 14 ust. 1 przewiduje kar¢ umowna (10%) za odstapienie od umowy przez Zamawiajacego wylacznie
,»Z przyczyn, o ktorych mowa w § 15 ust. 1". Tymczasem § 16 ust. 6 daje Zamawiajgcemu odrgbne
prawo odstgpienia od umowy w razie braku porozumienia co do zmiany personelu Wykonawcy —
podstawa ta nie jest wymieniona w § 15 ust. 1. Czy w takim przypadku kara umowna z § 14 ust. 1 ma
zastosowanie, czy odstapienie na podstawie § 16 ust. 6 pozostaje poza rezimem kar umownych?

Odpowiedz nr 5: Zamawiajacy wyjasnia, ze kara umowna okreslona w § 14 ust. 1 projektu umowy
dotyczy odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego z przyczyn wskazanych w § 15 ust. 1 projektu
umowy. Odstapienie od umowy na podstawie § 16 ust. 6 stanowi odrgbne uprawnienie Zamawiajacego
1 nie stanowi samoistnej podstawy naliczenia kary umownej okreslonej w § 14 ust. 1. Postanowienia
projektu umowy pozostaja bez zmian.

Pytanie nr 6: Rozdzial 4 ust. 8 SWZ — niejasne sformutowanie ,,wymagany okres gwarancji" Rozdziat
4 okresla 60 m-cy jako okres ,,wymagany", podczas gdy Rozdziat 25 (kryteria oceny) i Formularz
ofertowy traktuja 60 m-cy jako warto$¢ minimalna, mozliwa do wydtuzenia do 72/84 m-cy w ramach
punktowanego kryterium G. Prosimy o potwierdzenie, ze 60 m-cy to prég minimalny, a nie sztywny
wymog.

Odpowiedz nr 6: Zamawiajacy potwierdza, ze wskazany w Rozdziale 4 ust. 8§ SWZ okres 60 miesiecy
stanowi minimalny wymagany okres gwarancji i rgkojmi, a nie okres sztywny. Wykonawca moze
zaoferowaé dhuzszy okres, zgodnie z zasadami okre§lonymi w kryteriach oceny ofert oraz Formularzu
ofertowym. Postanowienia SWZ pozostaja bez zmian.

Pytanie nr 7: Kumulacja zabezpieczen finansowych — § 7 ust. 2 Projektu umowy ogranicza
fakturowanie czgsciowe do 90% wynagrodzenia (pozostate 10% ptatne dopiero po odbiorze
koncowym), niezaleznie od odrebnego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokosci 5%
(§ 17). Lacznie Wykonawca finansuje wigc do 15% wartosci kontraktu przed pelng zaplatg. Czy
Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ zmniejszenia tego obcigzenia, np. przez podniesienie progu
fakturowania czesciowego?

Odpowiedz nr 7: Zamawiajacy nie przewiduje zmiany zasad rozliczen ani podwyzszenia limitu
fakturowania cze$ciowego. Zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy oraz pozostawienie 10%
wynagrodzenia do rozliczenia po odbiorze koncowym petnig odrebne funkcje i wynikajg z odrgbnych
postanowien umowy. Zgodnie z § 7 ust. 2 projektu umowy tgczna warto$¢ faktur czeSciowych nie moze
przekroczy¢ 90% wynagrodzenia ryczaltowego, natomiast pozostala cz¢§¢ wynagrodzenia zostanie
wyptacona po dokonaniu odbioru koncowego przedmiotu umowy. Postanowienia projektu umowy
pozostajg bez zmian.

Pytanie nr 8: Przedluzanie zabezpieczenia przy wydtuzonym okresie rekojmi — skoro kryterium G
pozwala zaoferowa¢ r¢kojmi¢ do 7 lat, a realizacja robot trwa do 16 m-cy, taczny okres objgcia
zabezpieczeniem moze przekroczyé 5 lat. § 17 ust. 6 naklada wtedy obowigzek przedhuzania
zabezpieczenia niepieni¢znego na kolejne okresy. Prosimy o potwierdzenie trybu i termindéw zglaszania
takich przedtuzen oraz konsekwencji ewentualnego opdznienia ze strony gwaranta (nie Wykonawcy).

Odpowiedz nr 8: Zamawiajacy potwierdza, ze zasady dotyczace zabezpieczenia wniesionego na okres
przekraczajacy 5 lat zostaty okreslone w § 17 ust. 6 1 7 projektu umowy. W przypadku zabezpieczenia
wniesionego w formie innej niz pieniadz Wykonawca zobowigzany jest do jego przedtuzenia lub
whniesienia nowego zabezpieczenia na kolejny okres. Przedtuzenie Iub nowe zabezpieczenie nalezy
zapewni¢ najpozniej na 30 dni przed uptywem terminu wazno$ci dotychczasowego zabezpieczenia.
W przypadku niedochowania tego terminu zastosowanie znajduje mechanizm okreslony w § 17 ust. 7
projektu umowy. Odpowiedzialno§¢ za zapewnienie cigglo$ci zabezpieczenia spoczywa na
Wykonawcy, niezaleznie od relacji Wykonawcy z wystawcg gwarancji. Postanowienia projektu umowy
pozostaja bez zmian.




Pytanie nr 9: Wykonanie zastgpcze bez wyroku sadu (§ 19) - Zamawiajacy moze zleci¢ wykonanie
zastepcze 1 potracic koszty z wynagrodzenia lub zabezpieczenia bez uzyskania zgody sadu, na podstawie
wlasnej oceny opdznienia/wadliwosci. Czy przewidziano dla Wykonawcy procedure zgloszenia
zastrzezen lub zadania dodatkowego terminu przed uruchomieniem tego mechanizmu?

Odpowiedz nr 9: Zamawiajacy nie przewiduje zmiany postanowien § 19 projektu umowy. Wykonanie
zastepcze bedzie stosowane w przypadkach i na zasadach okre§lonych w umowie, w szczegdlnosci
w sytuacji niewykonania przez Wykonawce obowigzkow w wyznaczonym terminie. Projekt umowy
przewiduje m.in., ze w przypadku nieusuni¢cia wad lub usterek w terminie wyznaczonym przez
Zamawiajacego mozliwe jest zlecenie ich usuni¢cia osobie trzeciej na koszt i ryzyko Wykonawcy.
Tym samym mechanizm wykonania zastepczego nie oznacza automatycznego zlecenia prac osobie
trzeciej bez uprzedniego umozliwienia Wykonawcy wykonania cigzacego na nim obowigzku,
w przypadkach, w ktérych umowa przewiduje wyznaczenie Wykonawcy terminu.

Pytanie nr 10: Subiektywne kryterium zmiany personelu (§ 16 ust. 5) - Zamawiajacy moze zadac
zmiany osoby personelu, jesli w jego opinii jest ona ,,nieefektywna", bez zdefiniowanych kryteriow
oceny, a odmowa moze skutkowaé odstapieniem od umowy (§ 16 ust. 6). Czy Zamawiajacy doprecyzuje
przestanki uznania osoby za ,,nieefektywna”?

Odpowiedz nr 10: Zamawiajacy nie przewiduje zmiany § 16 ust. 5 projektu umowy. Zadanie zmiany
osoby personelu nie moze mie¢ charakteru dowolnego, poniewaz zgodnie z tre$cig tego postanowienia
wymaga formy pisemnej i uzasadnienia. Przestankami wystagpienia z takim zgdaniem sg w szczegdlnosci
nieefektywne wykonywanie powierzonych obowiazkow lub niewywigzywanie si¢ z obowigzkow
wynikajacych z umowy. Ocena bedzie dokonywana w odniesieniu do sposobu realizacji obowigzkow
danej osoby w ramach wykonywania przedmiotu umowy.

Pytanie nr 11: Wstrzymanie platnosci do czasu dostarczenia aneksu do gwarancji (§ 17 ust. 5) — czy
wstrzymanie zaptaty dotyczy calosci wynagrodzenia za dany okres rozliczeniowy, czy tylko czesci
odpowiadajacej nieobjetemu already-wniesionym zabezpieczeniem okresowi?

Odpowiedz nr 11: Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z § 17 ust. 5 projektu umowy, w przypadku
niedostarczenia wymaganego ancksu do gwarancji nalezytego wykonania umowy, Zamawiajacy jest
uprawniony do wstrzymania zaptaty za wykonane prace do czasu dostarczenia tego aneksu.
Postanowienie nie przewiduje proporcjonalnego ograniczenia wstrzymanej ptatnosci do czesci
odpowiadajgcej okresowi nieobjetemu zabezpieczeniem. Postanowienia projektu umowy pozostajg bez
zmian.

Pytanie nr 12: Waloryzacja — limit 3% (§ 10 ust. 1) — czy limit 3% wynagrodzenia netto obejmuje
Tacznie wszystkie tytuly waloryzacji (VAT, ptaca minimalna, sktadki, ceny materiatow — § 11-12), czy
jest odrebny dla kazdego z nich? Przy 16-miesi¢cznej realizacji i licznych tytutach zmian limit ten moze
okazac¢ si¢ iluzoryczny dla realnej ochrony Wykonawcy przed wzrostem kosztow.

Odpowiedz nr _12: Zamawiajacy wyjasnia, ze zgodnie z § 10 ust. 1 projektu umowy maksymalna
warto$¢ zmiany wynagrodzenia w calym okresie realizacji umowy zostata okre$lona na poziomie do
3% wynagrodzenia umownego netto, tacznie dla przypadkow okreslonych w § 11 ust. 1 oraz § 12 ust.
1 projektu umowy. Limit 3% nie jest odrgbnym limitem dla kazdego z tytutdéw waloryzacji.
Zamawiajacy podtrzymuje postanowienia projektu umowy w tym zakresie.

Odpowiedzi na pytania do SWZ z dnia 13.08.2026 r. — zestaw 2:

Pytanie nr 1: Prosz¢ o wskazanie lokalizacji drabiny wytazowej na dach. Nie jest widoczna na
zatgczonych do postgpowania rzutach i przekrojach. Prosimy o potwierdzenie, ze w ramach realizacji
inwestycji nalezy dostarczy¢ i zamontowac 1 szt.

Odpowiedz nr 1: Drabing wytazowag na dach nalezy zlokalizowa¢ w miejscu klamer §ciennych
wskazanych w dokumentacji projektowej. Zamawiajacy potwierdza, ze w zakresie przedmiotu
zamowienia nalezy uwzgledni¢ dostawe i montaz 1 szt. drabiny wylazowej zapewniajacej dostep na
dach budynku.




Pytanie nr 2: Prosze¢ o udostgpnienie specyfikacji (dlugosé, szerokos¢, kosz zabezpieczajacy itp.) oraz
okreslenie sposobu montazu drabiny wytazowej.

Odpowiedz nr 2: Nalezy zastosowac systemowg drabing wytazowsg, przeznaczong do stalego dostgpu
na dach. Jej dlugo$¢ nalezy dostosowac do rzeczywistej wysokosci w miejscu montazu, natomiast
pozostale parametry, wyposazenie zabezpieczajace oraz sposob mocowania nalezy dobra¢ zgodnie
z wymaganiami technicznymi wlasciwymi dla tego rodzaju urzadzen oraz zaleceniami producenta
zastosowanego systemu. Drabing nalezy zamocowaé trwale do konstrukcji budynku w miejscu
wskazanych w dokumentacji klamer $ciennych.

Odpowiedzi na pytania do SWZ z dnia 13.08.2026 r. — zestaw 3:
Pytanie nr 1: Prosze o udostgpnienie dokumentacji, rysunkow dot. balustrad i porgczy schodowych.

Odpowiedz nr_1: Nie przewiduje si¢ udostepnienia dodatkowego rysunku balustrad. Balustrady
i porgcze schodowe nalezy wykona¢ zgodnie z wymaganiami okreslonymi w opisie technicznym
dokumentacji projektowej. Zgodnie z dokumentacjg projektowg przewidziano balustrady wewnetrzne
klatki schodowej o wysokosci 110 cm, wykonane ze stali nierdzewnej szczotkowanej, z wypelieniem
szktem bezpiecznym. Wypehienie nalezy wykona¢ ze szkla laminowanego bezpiecznego VSG
o podwyzszonej odpornosci na uderzenia, zgodnie z parametrami okre$lonymi w opisie technicznym.

Pytanie nr 2: Proszg o udostepnienie dokumentacji - rysunkow dot. poreczy dwuuchwytowych
w korytarzu.

Odpowiedz nr_2: Nic przewiduje si¢ udostgpnienia dodatkowego rysunku poreczy. Poregcze
w korytarzach nalezy wykonac jako systemowe porgcze/ostony przeciwuderzeniowe §cian komunikacji
ogoblnej, zgodnie z opisem technicznym dokumentacji projektowej. Nalezy zastosowa¢ rozwigzanie
systemowe dostepne na rynku, przeznaczone do stosowania w obiektach tego typu, zgodnie z
wymaganiami dokumentacji projektowe;.

Powyzsze wyjasnienia stanowig integralng czes¢ Specyfikacji Warunkdéw Zamowienia (SWZ)
w postgpowaniu nr 03/TP/2026.

Udzielone wyjasnienia nie powoduje koniecznos$ci przedtuzenia terminu sktadania ofert.

Irena Mickiewicz

Dyrektor

Samodzielnego Publicznego
Zespotu Opieki Paliatywnej
im. Jana Pawla II w Suwatkach



